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被民警带走前，陈某跪在妻子
张某的灵堂前，磕头忏悔。

陈某今年63岁，四川南充营山
县人，曾当过 30年民办学校老师，
还当过村干部，是村民眼中的文化
人。过去 30年里，他留在村里，妻
子外出打工，几乎只有春节回家时
才一家人团聚。今年春节前夕，常
年在外的妻子再次回到距营山县
城60多公里的老家村落，之后再也
没外出打工，结束了夫妻二人过去
几十年因打工导致的分居生活。

悲剧，在两人结束长期分居，
共同生活4个月后发生。2021年5
月31日早晨，陈某用一根尼龙绳将
正在洗脸的妻子勒死，然后到自家
屋后鱼塘边手握电线自杀未遂，电
流烧焦了其手掌，但他只是短暂昏
倒。而在前一天下午，他就曾尝试
过手握电线自杀，未果。

村民和亲属们都想不通，这对
平时在外人面前看起来关系和睦
的夫妻，最后竟会迎来这样一个悲
惨的结局。案发后，陈某向警方供
述，杀害妻子的原因是妻子性格强
势，自己一直生活在压抑中。红星
新闻记者采访了解到，其实，同样
的话在悲剧发生的20多天前，陈某
也曾跟二弟陈先生提到过，称自己
有些受不了妻子的性格。当时，感
觉大哥精神上有些不对的陈先生，
还特意通知两个侄儿回家。但两
个孩子回家后，一家人在一起似乎
又看不出有什么矛盾。几天后，陈
某的两个儿子再次外出，半个多月
后，悲剧发生……

“他们两口子（大哥、大嫂）就
是不愿意交流，不愿意把埋藏在心
里的苦摆在桌面上，心平气和地
谈，也不想通过旁人来调解。”陈先
生说，案发后，经司法鉴定，大哥陈
某被诊断为适应障碍，长期抑郁反
应，作案时具有限定刑事责任能
力。

11月 28日，陈先生告诉记者，
前段时间，此案已作出一审判决，
陈某因犯故意杀人罪被判处无期
徒刑，家人目前没有打算上诉。

惨剧——
他趁妻子洗脸时勒死对方
两次自杀未果，最终向警方自

首

决定自杀前，陈某先给住在镇
上的二弟陈先生打了个电话。

通话记录显示，陈某打电话的
时间是 2021年 5月 31日早上 9点
47分，通话时长 28秒，电话里，陈
某告诉二弟，家里出事了，让他赶
快回来。电话里，陈某没有告诉二
弟，几个小时前，他用一根绳子勒
死了自己的妻子。

据陈某事后交代，5月 31日早

上 5点半左右，他和妻子张某先后
起床洗漱，在妻子洗脸的时候，他
想到妻子对自己太压迫了，便想杀
了妻子然后自杀。之后，陈某拿起
旁边一根约 1米长的尼龙绳，从后
面勒住了妻子的脖子……杀害妻
子后，他将妻子的尸体搬运至卧室
的床上。

这一切发生时，在另一间卧室
睡觉的父亲并没听到动静。陈某
告诉民警，他趁煮早饭的间隙开始
写遗书，然后去叫89岁的父亲起床
吃饭。父子二人吃饭时，老父亲曾
疑惑儿媳张某为何没一起吃早
饭。陈某撒谎说妻子身体不舒服，
在睡觉。

早饭过后，等老父亲回到卧室
继续睡觉后，陈某又坐下来修改了
几次遗书，他在遗书中承认是自己
杀害妻子，称自己对不起家庭……
陈某将写好的遗书放在堂屋桌子
上，用烟压着。

一切安排好后，陈某决定去屋
后握住平时给鱼塘抽水用的电线
自杀，但他担心父亲一旦发现自己
触电，肯定会来救，父亲也会被电
击，如果二弟赶回来了，就可以阻
止父亲涉险……于是他拨通了二
弟的电话。

但和前一天下午一样，陈某这
次自杀仍未果。电流仅烧焦了他
的手掌，他随后昏倒在地。他告诉
民警，自己想不起倒地后是如何迷
迷糊糊走回家里的。

当二弟陈先生和妻子赶回村
里时，看到大哥陈某独自坐在堂屋
前，神情恍惚。“大嫂去哪里了？”陈
先生问。

陈某没说话。陈先生和妻子
随后进屋找，之后在大哥卧室的床
上发现了大嫂张某的尸体，张某的
脖子上还套着尼龙绳，陈先生当时
猜测大嫂是上吊自杀，赶紧为大嫂
做心肺复苏，但为时已晚。

陈先生随后打电话通知大哥
的两个儿子，谎称他们的母亲喝农
药自杀，正在抢救。陈先生说，两
个侄儿平时在外省打工，如果将大
嫂死亡的消息告诉他们，两个侄儿
开车回来的路上肯定不安全。

后来，陈先生又打电话通知了
大嫂娘家的一个兄弟，他说大嫂上
吊死了。但对方觉得事情可疑，建
议报警。当陈先生去镇上买了一
些料理大嫂后事的物品返回村里
时，警方已赶到村里。

警方现场勘查后向陈某提出，
在其两个儿子回来后会对其妻子
张某进行尸检。当晚，民警在陈某
家中值守。6月 1日，陈某的两个
儿子赶回村里，中午时分，在警方
决定对死者进行尸检时。陈某向
警方自首，称妻子张某是被自己用
绳子勒死的。

法医后来的尸检结果亦显示：
死者张某系被他人勒颈致机械性
窒息死亡。

动机——
交代：妻子性格强势，生活在

压迫下
曾对弟弟说“实在受不了了，

不想活了”

熟悉陈某夫妇的村民们想不
通，这对平时看起来关系和睦的夫
妻，最后竟会迎来这样一个悲惨的
结局。

陈某告诉办案民警，妻子性格
强势，今年春节后便一直留在家
里，家里的钱也一直由妻子保管，
自己哪怕用几毛钱都要记账。妻
子平时在家里负责煮饭，但生活条
件开得并不好，家里平时很少吃
肉，自己和父亲都瘦了很多。

更让陈某难以接受的是，妻子
每天都会给自己安排各种各样的
农活、家务活，而自己做了后，妻子
总说自己做得不好，平时衣服脏
了，妻子会要求自己换上她喜欢的
衣服……这些日常琐事，让陈某感
觉“一直生活在妻子的压迫之下”。

这些话，在悲剧发生的20多天
前，陈某也曾跟二弟陈先生提到
过，称自己有些受不了妻子的性格
了。

陈先生向记者回忆，5月 8日
中午，大哥陈某因生病在镇上卫生
院输液，到了中午时分，自己带了
饭菜去卫生院，大哥一边吃饭一边
再三叮嘱他，“回去后不要说送饭
的事情，不然你大嫂知道了会吵得
我受不了的”。

“我给你送饭，她为什么要吵
你？”陈先生感到不解。陈某说，妻
子张某会觉得送饭这件事是自己
给二弟添麻烦了，为什么要让二弟
送饭。

陈先生说，大嫂张某是一个很
勤劳、闲不惯的人，但大嫂性格太
强势了，对大哥管得也严，不管天
晴下雨都要干活，大哥有时闲下来
抽根烟，大嫂都要安排一两个活让
大哥去干，“就是没得活都要给你
找活路干那种，我大嫂就是一个闲
不下来的人”。

在村民眼中，陈某也是一个勤
劳的人，在村里种了很多庄稼，养
牛，养鱼。陈先生说，之前两人长
期分居，大哥常年一个人在村里生
活，自己安排自己每天该干什么，
很自由，而大嫂回来的这几个月，
那种性格上的强势，让常年独自生
活的大哥感到很压抑，很不适应。

这一天中午，陈先生和大哥交
流了很多，大哥跟他提到和张某一
起生活实在受不了了，不想活了。

“他给我说了好多回不想活

了，我还开导他。”陈先生说。

婚姻——
结婚37年 妻子常年在外打工

多年
他曾当30年民办教师，是村里

“文化人”

然而，陈某和妻子之间的这些
矛盾，几乎没有外人知道。陈先生
告诉记者，在老父亲、兄弟姐妹甚
至儿女眼中，大哥和大嫂都是一对
看起来关系和睦的夫妻，看不出有
多大的矛盾。

据了解，陈某和妻子于1984年
结婚。婚后，妻子张某常年在外打
工，最近几年，又在外省帮儿子带
孩子，几乎只有每年春节的时候才
回家团聚。据村民们介绍，陈某是
村里的能干人，高中文化，是他们
这一辈人中少有的文化人。陈先
生说，哥哥曾在当地民办学校当了
30年左右的民办教师，后来又当过
村干部。即便当民办教师期间，陈
某仍在村里种了不少庄稼，还养了
几头牛。案发前，陈某家里还有一
口鱼塘，平时他还要割草喂鱼。

2021年春节前几天，陈某的妻
子张某回到村里与家人团聚后没
再外出，留在村里和丈夫陈某以及
公公一起生活，结束了夫妻二人过
去几十年因打工和照看孙子导致
的分居生活。

陈先生在想，如果大嫂张某今
年没有留在老家，也许悲剧就不会
发生。陈先生说，5月 8日那一天
中午，是他最后一次跟大哥很深入
地交流，他当时觉得大哥精神上可
能已经出现问题，他当晚打电话给
大哥的两个儿子，让他们赶紧回来
一趟，开导一下大哥的思想。

两个儿子很快从省外赶回来，
并在老家待了几天。陈先生说，在
孩子面前，大哥和大嫂之间的关系
似乎又很正常，看不出有什么矛
盾。期间，两个儿子曾打算将母亲
接到外面去生活一段时间，但张某
拒绝了。

“他们两口子（大哥、大嫂）就
是不愿意说，不愿意把埋藏在心里
的苦摆在桌面上来谈，也不愿意通
过旁人来调解。”陈先生说，两个侄
儿在老家待了几天后，再次外出打
工。

陈某后来交代，妻子后来因为
两个儿子回来劝导他们的事情责
怪过他，觉得给儿子添麻烦。他还
称，在两个儿子离开老家后，他觉
得跟妻子一起生活实在很痛苦，于
是想到自杀，但他没告诉两个儿子
关于家里的事情，怕两个儿子担
心。

5月 30日下午，在杀害妻子的
前一天，陈某曾去到鱼塘边尝试手

握电线自杀但未果，电流只是将他
击伤。之后，他回到家里。

第二天早晨，悲剧发生……

忏悔——
在妻子灵堂前磕头忏悔
被控故意杀人一审获刑无期

6月 1日，陈某在家中向警方
自首并交代了杀害妻子的经过后，
请求民警让他去妻子的灵堂前以
及母亲的墓前烧纸祭奠，民警答应
了他的请求。

63岁的陈某跪在妻子的灵堂
前，磕头忏悔，称来世再做夫妻，之
后又去母亲的墓前祭奠母亲，并说

“对不起，给你丢脸了”。
在被警方带走前，陈某将两个

儿子以及自己的兄弟亲人叫到面
前交代后事，他觉得对不起家人，
对不起儿子儿媳还有孙子，称自己

“在当时那个情况下，也迫于无奈，
违背了家庭原则”。他说，虽然自
己 再 勤 劳 ，但 过 大 于 功 ，过 错
多，功挣得少。他请几个兄弟要
将89岁的老父亲照顾好，好好善待
父亲。

陈某还告诉家人，钱无论挣得
多与少，两个人一定要在一起，不
管挣钱多少，两个人一定要宽容、
理解、信任、帮助、依靠，“少了这五
样，很难成为一个美好的家庭”。

后经司法鉴定，陈某被诊断为
适应障碍，长期抑郁反应，作案时
具 有 限 定 刑 事 责 任 能 力 。 事
后，陈某被公诉机关指控犯故意
杀人罪。

检方的起诉书显示，陈某与被
害人张某于1984年结婚，婚后张某
外出务工，两人很少在一起。今年
春节前，张某回到老家跟陈某一起
生活，因陈某觉得张某性格强势，
一直生活在张某的压迫之下，逐渐
产生了自杀的想法，曾于案发前一
天下午在屋后的鱼塘边手握电线
自杀，但自杀未成功。5月 31日凌
晨 5时许，陈某、张某起床后，陈某
看见妻子在屋外面街基上洗脸时，
产生了杀死张某后再自杀的想法，
之后陈某在横堂屋外拿了一根白
色的绳子，走到张某的身后，将绳
子缠在张某的脖子将张某勒死后，
把张某的尸体抬到卧室的床上，再
用被子把张某的尸体盖住。陈某
给其兄弟打电话叫其回家，又到屋
后面鱼塘边再次握电线自杀，但自
杀未成功。

11月 28日，陈某的二弟陈先
生告诉记者，此案不久前已一审宣
判，陈某因犯故意杀人罪被判处无
期徒刑，家人和大哥本人没有打算
上诉。陈先生说，哥哥也是一个文
化人，他希望哥哥在狱中好好改
造，也希望此事能警示后人。

四川退休教师趁妻子洗脸时勒死对方，两人分居20多年

女子花200多万买房，男友分手后索要一半！同居享有夫妻间权利和义务吗？
同居 4 年后分了手，男方认

为，双方同居生活期间女方独自
出钱买的房、车自己也有一半份
额，并为此来法院起诉。一起来
看看法院是怎么判的。

同居后分手，女方买的房男
方要分一半走

小花多年前来到杭州打拼，
她把服装批发生意做得挺好。但
在老家的父母对她还没结婚这件
事很着急，催婚催得紧。当时，25
岁的小花经人介绍认识了隔壁村
的小李。两人恋爱后，小李也来
了杭州，两人开始同居生活。

2016年时，小花在杭州买下
一套总价200多万房，她自己出50
万首付钱，并独自办理房屋按揭
贷款。2017年初，小李、小花在老
家摆酒举行婚礼，但没有登记结
婚。在之后的时间里，小花独自
出钱装修房子、买车位，后房子所
有权登记在小花一人名下。

相处下来，小花觉得小李不

上进，在同居的第四年提出分
手。一直希望能尽快结婚的小李
提出，分手需赔他青春损失费。
两人对此争执了一番后，小花表
示可以给小李 13万的补偿，但小
李坚持要21万，两人就此谈崩。

后小李将小花起诉到法院，
要求小花返还彩礼，并认为两人
同居期间，共同生活、共同经营，
因此小花购买的房与车位属于共
同财产，要求分割一半份额。因
房屋和车位都在小花名下，小李
要求折价分割，即要小花补偿他
103万余元。

算不算共同经营，双方说法
不一

庭审时，彩礼钱要不要还、同
居期间女方买的房子与车位是否
为共同财产成为双方争议的焦
点。

对于彩礼钱，小花在庭审中
表示，结婚时她并没有收到彩礼
钱。

小李则把他的舅舅、双方的
介绍人喊来作证。小李舅舅说，
据他所知彩礼说好6万，但实际分
两次共给付了4万。

对于双方的另一个争议焦
点，小李认为，两人是以夫妻名义
同居生活，且他除了负责打包、送
货等体力活，还在家中买菜做饭、
缴纳物业费等，所以属于共同经
营；房屋装修、每月还的按揭款、
家庭日常开支等均依赖生意收
入，产生的收益应归共同所有。

小花则给出不同的说法。小
花在认识小李之前，就在和朋友
合伙做服装批发生意。小李来杭
州后一直没稳定的工作，她便让
小李来店里打包，并给小李发工
资，直到小李转去做网约车司
机。因此小花认为，小李所谓的
共同经营并不存在，小李提出的
两个诉讼请求都应依法驳回。

庭审时，小花也请来自己的
合伙人为经营情况作证。

以结婚为目的的同居，期间

获得的财产当然属于共同所有
吗？

西湖法院审理认为，小李与
证人说的彩礼金额不一致，小李
对差额部分的解释为过年、过节
时另给的钱，但这显然不属于以
结婚为目的的由男方给予女方一
定财物的彩礼范畴。结合双方提
供的聊天证据，小花说给小李一
笔钱的对话中，并没有提及款项
性质，从前后文看，这笔钱是分手
后小花给小李的作价补偿，并非
彩礼返还。庭审时，小花也否认
收到过彩礼，因此，西湖法院对返
还彩礼的诉讼请求不支持。

对是否是共同财产这一点，
西湖法院审理认为，对同居期间
一方获得的财产另一方并不当然
享有共有所有的权利，小李对“共
同所有”负有举证责任。根据现
有证据，双方确立恋爱关系之前，
小花就在经营服装批发生意，有
较为独立的经济基础。店铺使用
的也是在小花合伙人名下的银行

账号，小花辩称合伙人不是小李
具有合理性。

小李虽提供打包送货的证
据，但仅能证明其对经营事项付
出劳务，没有证据证明他与小花
发成共同经营合意或者实际出资
经营，或者对经营事项具有决策
权，因此经营收入不属于同居期
间双方“共同所得”的收入，小李
并不享有该权益。综上，西湖法
院对小李的第二个诉讼请求也不
予支持。西湖法院一审判决，驳
回小李的诉讼请求。

法官说法
本案中的原被告是同居关

系，不享有夫妻之间的权利和义
务。夫妻共同财产是基于配偶身
份产生的，法律强调的是身份关
系，并不要求夫妻双方付出同等
的劳动、智力才能共同所有。小
李、小花不具备配偶身份关系，对
同居期间获得的财产并不当然享
有共同所有的权利。


